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En grec ancien, comme en latin, la personne qui parle (le locuteur)
ou la personne a qui l'on parle (l'allocutaire) est exprimée, si cette
personne est complément (d'un verbe, d'un nom, etc.), par un indice
personnel (épé Opds, ool Myw), tandis que lorsqu'elle est sujet du
verbe, elle peut étre exprimée par un pronom (il y a alors emphase :
¢yn kelelw) ou seulement par la désinence verbale (tournure non
marquée : TL &fis ;). Si en régle générale ces pronoms s'emploient
seuls, sans déterminant d'aucune sorte, ils peuvent occasionnellement
recevoir des expansions'. L'objet de cet article est de voir quelles
sortes d'expansions ils peuvent recevoir et dans quelles conditions
syntaxiques. Peut-on leur apposer, comme au substantif, un groupe
nominal, un participe, une proposition relative ? Le pronom personnel
est-il tonique ou atone, ou tantét I'un, tantét I'autre ? Y a-t-il eu enfin
une évolution entre la langue homérique et la langue classique ? Telles
sont les questions que l'on s'efforcera de poser.

Avant d'entrer dans le vif du sujet, une remarque s'impose : les
questions qui vont &tre soulevées n'ont pas fait I'objet de descriptions
détaillées dans les ouvrages de Kiihner-Gerth (1904) ou Schwyzer-
Debrunner (1950), et il n'y a pas eu, pour autant que nous sachions,
d'ouvrage de synthése sur ce sujet’. Nous avons donc réuni les maté-
riaux de cette étude a partir des lexiques d'auteurs et de recherches
informatiques effectuées grace au 7LG. Nous n'avons toutefois pas pu

1. Nous entendons par « expansion » tout ce qui peut constituer une apposition a un
constituant de la phrase. L'expansion apporte des éléments d'information annexes et
son absence ne changerait donc pas fondamentalement le sens de 1'énoncé.

2. Sur l'apposition en général, voir Schwyzer-Debrunner, 1950, p. 613 (avec biblio-
graphie).
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arriver a établir des fréquences d'emploi, et on trouvera donc ici une
premiere description de faits qu'il serait bon d'aborder de maniére plus
approfondie.

Expansion par un groupe nominal dont le noyau est un sustantif
ou un adjectfis précédés de I’article

Dans la fable de La Fontaine (VII, 4), le héron s'écrie : « Moi,
héron, que je fasse une si pauvre chére !». On voit qu'en frangais
l'apposition a un pronom personnel se fait a l'aide d'un substantif seul,
dépourvu d'article’. Le grec classique différe du frangais en ce qu'il
emploie systématiquement larticle’, comme le montrent les quelques
exemples qui suivent” :

(1) éyn 8" 0 o0d0s mpdémodos | OnTelw Kikhomi, « Moi, ton
serviteur, je sers le Cyclope » (Euripide, Cyclope, v. 76-77)

(2) 8Ld ¢, Tav Kikvou BoLyalyevos yovor « A cause de toi, fille
du cygne au long col » (Euripide, Iphigénie a Aulis, v. 793)

(3) s olv lepdv moTapdv | fj mOANs T dlhwv | mopmuds oe
xwpa | Tav maldoléTelpav €Eel ; « Comment donc la cité des
fleuves saints, la terre accueillante aux amis, t'admettra-t-elle, toi,
l'infanticide ? » (Euripide, Médeée, v. 846-850)

(4) Muets ol Ppotol (Aristophane, Acharniens, v. 601), cf. Uuels
8oL Oeol; (Aristophane, Oiseaux, v. 1226)

(5) fuels ot Kimprou (Hérodote, Histoires, V, 109), cf. Nuels ye
ol Kpfites (Platon, Lois, 707b), Tuels ol ZmapTifiTal
(Hérodote, VI, 86a 11), fuels peév yap ol Aakedaipdviot
(Thucydide, 4, 85, 4), etc.

(6) Luels, ol Nyepdves (Xénophon, Cyropédie, 6,2, 41)

3. **Moi le héron est agrammatical.

4. Fait bien constaté par Crespo-Conti-Maquieira, 2003, p. 74. — L'emploi ou non de
l'article avec les appositions est une question trés complexe, comme on peut s'en
rendre compte grace aux exemples réunis par Schwyzer-Debrunner, 1950, p. 613-
615. Dans la langue épique, l'article n'apparait qu'occasionnellement (X 59 mpos
8'¢pe Tov dvoTnrov). Clest sans doute par influence de cette derniére que l'article
est quelquefois omis devant l'apposition chez les Tragiques (exemples chez
Schwyzer-Debrunner, /.c.).

5. Lorsque nous donnons toute une série d'exemples, nous indiquons seulement la
traduction des premiers passages, et ¢ventuellement de ceux qui méritent un
commentaire particulier. Les traductions sont en général celles de la Collection des
Universités de France (Editions Les Belles Lettres), mais nous avons a l'occasion
apporté¢ de légeres modifications pour mieux faire ressortir la structure des
expansions. — Les exemples sont classés par personne, cas et nombre : donc, suc-
cessivement, éy®, €pé..., o0, O€..., NUETS..., DUETS....
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Dans ces exemples, le noyau de l'expansion est chaque fois un
substantif ou un ethnique qui fonctionne comme un substantif. Si le
noyau du groupe nominal est non plus un substantif mais un adjectif,
larticle reste obligatoire’, comme le montrent les exemples ci-
dessous :

(7) éyw 8¢ O pdtatos IlpnEdomea amoméumw €és  Zoboa
amokTevéovTa  Zpépdly  « moi, sot que je suis, j'envoie
Préxaspe a Suse pour mettre Smerdis a mort » (Hérodote,
Histoires, 111, 65)
(8) Tl Opds pe TOHVv duodailpova ; (Euripide, Hippolyte, v. 1446)
(9) kapé ™y duodatpova (Euripide, Andromagque, v. 750-751)
(10) o€ Tov kathpn xAavidlols dviotopd (Euripide, Suppliantes,
v. 110)

(11) Npels &€ ..., o owppoves (Aristophane, Lysistrata, v. 795 et
796)

(12) Ypels yap ot minotdxwpor (Hérodote, IX, 58, 5)

I arrive que le pronom personnel ne soit pas placé en téte, mais a
la fin du groupe de mots. Cet ordre est attesté¢ non seulement en poésie
(14-17), mais aussi en prose (18), et il n'est donc pas dii a des
contraintes métriques, mais a une intention de style :

(13) 6 duodaipwv éyw (Euripide, Phéniciennes, 1608 ; répété en
1615)

(14) Awkatoémolls ... 0 XoM)dns €y (Aristophane, Acharniens,
v. 406)

(15) Tov wémy yépovt’ €ué (Sophocle, Edipe a Colone, v. 1008)

(16) ktetvar  Bélovtes v mavaO\lav  éué ;  (Euripide,
Andromaque, v. 67)

(17) at yvvdikes TMuets (Aristophane, Thesmophories, v. 830)

(18) TavTa yap €ls ToUs OMALTAS MUAS ATMYYENETO, « voila
ce qu'on nous a raconté, a nous les hoplites. » [si 'on veut rendre
l'ordre des mots : « aux hoplites que nous étions »]
(Démosthéne, Contre Midias, 133).

6. Sans article, la séquence adjectif + pronom (ou pronom + adjectif) constitue en
regle générale une phrase nominale : kakodaipwv €y «que je suis
malheureux ! » (Ar., Ach. 1094), Td\as éydo (Ach., 1191-2), & kaTdpaTos &y
(Eur., Androm. 838-839), etc. Bien entendu, il arrive que les traductions rendent
ces phrases nominales par des exclamations (« Infortuné que je suis!»,
« Malheureux que je suis ! » pour les deux passages d'Aristophane dans 1'édition de
la C.U.F.). Sur la phrase nominale en grec, voir Guiraud, 1962, not. p. 290-316, et,
pour 1'//iade seulement, Lanéres, 1992.
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On peut évidemment se poser la question de savoir quel est le
support de l'apposition et quelle est I'apposition elle-méme. Dans
certains passages, on pourrait penser que le pronom support de
l'apposition est passé derriére 1'apposition par volonté d'emphase, mais
dans (18) il semble préférable de comprendre €is Tols OmATaS
(syntagme complément de lieu) + fuds (apposition & Touvs OTALTAS)
car on voit mal comment une préposition aurait pu étre disjointe de
son régime par l'intrusion d'une apposition. En ce cas, en (16), ™y
mavadb\lav est le support de l'apposition et épé l'apposition, ce que
l'on peut rendre en frangais par : « dans le désir de tuer la malheureuse
que je suis ».

Avant de passer aux expansions par une proposition relative, il faut
encore faire deux remarques.

1) Bien que le pronom sujet puisse ne pas étre exprimé puisque
l'indication de la personne est contenue dans la désinence verbale, il
peut tout de méme y avoir un groupe nominal Article + Subs-
tantif/Adjectif qui se rapporte au locuteur ou a l'allocutaire, et qui
constitue donc une expansion du sujet’ :

(19) Tlot 810" 6 TMjuwv Tpédopat ; « Ou donc tournerai-je mes
pas, malheureux que je suis ? » (Euripide, Hippolyte, v. 1066)

2) 1l faut remarquer également que les formes apposées a un sujet
de seconde personne se mettent au méme cas que le pronom, s'il s'agit
d'une apposition ordinaire (cf. exemples 4-6 ci-dessus), ou au vocatif
(cas de I'appel), s'il s'agit d'une apostrophe adressée au personnage en
question, comme le montre I'habituel Ypels (ydp), & dvdpes
‘Abnvatol (e.g. Dém., Contre Mid., 171), ainsi que les exemples ci-
dessous :

(20) oU &', & ylvar, Bed P’ dmO ToD Téyous « quant A toi, ma
femme, contemple-moi du haut de la terrasse » (Aristophane,
Acharniens, 262)

(21) Le Paphlagonien : "Amay’ és pakaptav éxmodwv. —Le
Charcutier : %0 y', & ¢06pe. « Va-t-en au diable, loin d'ici !
— Vas-y toi-méme, gredin ! » (Aristophane, Cavaliers, 1151)

(22) luels 8¢ Téws, @ puplddes dvapibunTor (Aristophane,
Guépes, v. 1010-1011)

7. Cf. Schwyzer-Debrunner, 1950, p. 614, avec un exemple de Platon, Lois, 780 ¢ :
ol ydp odpddpa xpopeba ol XpiiTes Tols Eevikols moinpaocwy. Cf. aussi
éxmembpbnuat TdAas (Soph., Trach. 1104), sans l'article (probablement par in-
fluence de la langue épique).
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Avec ordre inverse :

(23) & kdkwote ob (Buripide, Andromaque, v. 631)
(24) dlomve ol (Euripide, Andromaque, v. 170)

Le systeme de I'époque classique est toujours celui qui est illustré
par ces exemples. L'article est toujours exprimé, sauf dans les apos-
trophes car il n'y a pas de forme d'article pour le vocatif.

Le dernier point qui mérite commentaire est celui de la tonicité ou
de l'atonie du pronom support de l'expansion. Il faut voir en particulier
si la présence d'une expansion qui consiste en un substantif ou un
adjectif, une relative ou un participe, a un effet sur le caractére tonique
/ atone du pronom personnel. Nous étudierons donc ces trois cas au
fur et a mesure de la progression de notre étude.

La question de la tonicité du pronom personnel ne se pose pas au
nominatif-vocatif car éyw, o0, NUEls et Uels sont comme on le sait
toujours toniques. Elle ne se pose pas non plus pour les formes du
pluriel car la tradition grammaticale (et la tradition manuscrite qui en
dépend) a considéré celles-ci comme toniques (huds, -Gv, -lv, etc.).
Il ne reste donc a considérer que le choix éué / pe, épod /pouv, épot /
pot, oé / ge, ool / oov, oot / got. Pour le pronom de premiére per-
sonne, la différence de tonicité s'accompagne d'une différence dans le
nombre des syllabes et sauf cas d¢lision de l'initiale des formes
toniques (épé, etc.), on aura donc une différence bien nette. Pour la
seconde personne, on doit se souvenir que oé et oe ne different, a
I'écrit, que par la présence ou l'absence d'un accent qui n'était pas noté
dans 1'Antiquité, si bien que les données de la tradition manuscrite
doivent étre considérées avec critique.

En ce qui concerne Pronom + Article + Subst./Adj., le pronom est
a la forme tonique ou atone selon les régles d'usage : on a la forme
tonique derriére préposition (ex. 2 : dta oé, Tav ... yévov, Eur., 14
793) ou derriere une conjonction de coordination tonique (ex. 9 : kdue
™y Suadatpova, Eur., Andr. 750-751) ou lorsque le pronom est mis
en relief derriere le groupe Article + Subst./Adj. (ex. 16 : Ty
mavabANlav épé). En revanche, si le pronom n'est pas placé dans l'une
de ces positions, il est atone (ex. 3 : TAs olv ... || WOumLLéS o€
xwpad | Tav maldoéTelpav €Eel ;). Apparemment, donc, la présence
de I'expansion par Article + Subst./Adj. ne semble pas changer quoi
que ce soit au comportement du pronom personnel.
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Expansion par une proposition relative

En francais, la fagon la plus courante de donner une information
annexe sur le locuteur ou l'allocutaire est d'employer une proposition
relative : « moi (toi, nous, vous) qui (que, dont, & qui, ...) »". Il ne fau-
drait pas croire pour autant que l'association d'un pronom personnel de
1™ ou 2° personne et d'une proposition relative soit facile dans toutes
les langues. Bien au contraire, certaines y répugnent. Ainsi, en anglais
il n'est pas usuel d'employer who aprés I ou you, et une limitation du
méme ordre s'observe en allemand comme I'a indiqué, par exemple, J.
Fourquet dans sa grammaire (1952, p. 68) :

Au relatif sujet, lorsqu'il est seul, correspond toujours un verbe a la
troisiéme personne ; on ne peut employer une autre personne du verbe
que si on fait suivre le relatif du pronom personnel sujet ich, du, wir,
ihr : Ein Besuch ist eine Freude fiir mich, der so einsam ist (ou : der
ich so einsam bin), « Une visite est une joie pour moi qui suis si
solitaire. »*

En grec, les pronoms relatifs peuvent bel et bien recevoir des ex-
pansions consistant en des propositions relatives, mais le phénomeéne
n'a pas la fréquence qu'il a en latin ou en francais. Il faut faire une
double distinction, suivant que le pronom relatif joue dans sa
proposition comme sujet du verbe ou comme complément (du verbe
ou d'un nom), et suivant le mode d'expression, prosaique ou poétique.

A. 11 est courant qu'une relative suive un pronom personnel quand le
relatif joue dans sa propre proposition le role de complément, et ceci
aussi bien en prose (25-26) qu'en poésie (27) :

(25) NGV ékdoTw, v obTos VOV pepvioeTar « pour chacun de
nous, dont cet individu fera mention dans un instant » (Lysias,
VI, 42)

(26) o0 Bedwkws UPIv Slkny, €ls ovs viv auapTdrwy ov
AavBdver «sans avoir ¢été chatié par vous, qu'il outrage
aujourd'hui au su de tous » (Lysias, VI, 34)

(27) V" Lu@v, ols oéPw, SLOMUMAL « je péris par vous, que je
respecte » (Euripide, Hippolyte, v. 1061).

8. Par exemple, Moli¢re, La princesse d'Elide, Acte TI, scéne 4, p. 644 de 1'éd. de La
Pléiade : (Le Prince) — « Ma fille, tu as tort de prendre de telles alarmes et je me
plains de toi, qui peux mettre dans ta pensée que je sois assez mauvais pere pour
vouloir faire violence a tes sentiments (...) ».

9.J. Fourquet, 1952, p. 68.
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Il peut arriver bien entendu que le relatif soit séparé du pronom
personnel par plusieurs mots. C'est le cas dans I'exemple suivant :

(28) Tahaimwpos dpa Tis ol ye dvBpwmos €l kal ovde
ABnvatos, @ unTe Beol TaTpPol €low PNTE lepd WNTE...
« tu es un triste sire et tu n'est méme pas Athénien, toi qui n'as
pas de dieux ancestraux ni de... » (Platon, Euthydeme, 302b ;
trad. personnelle),

mais les autres exemples montrent que le relatif peut suivre
directement le pronom personnel (27) ou en étre séparé seulement par
un mot ou deux (25 et 26).

B. Quand le relatif est sujet de sa proposition, il y a souvent une forte
disjonction entre le pronom personnel et la relative, et on remarque
une différence de fréquence importante entre la poésie et la prose :
rares en prose, ces tournures sont fréquentes en poe’siem.

1) Prose

Relatif accolé au pronom personnel :

(29) &1L 8¢ €pé, Os... (Andocide, Sur les Mystéres, 50)

(30) tuds &é, oltwes .. ¢uNdTTECOe (Démosthene, Sur la
couronne triérarchique, 15)

(31) tuds alrovs ol Ewéyvwte (Thucydide I, 60, 4)

Relatif disjoint :
(32) éyo 8¢ xalpw, 0s ... éEnrotpnv (Dém., Sur la Couronne,

41)
(33a) o0, (14 mots), 6oTls ... émioTacdl, .. Os ... éBélels

(Platon, Ion, 541e ; deux relatives)

(33b) oV (4 mots), Os ... mpooekToao (Hérodote, III, 120)

(34) Uuels (2 mots), olTves elbate (Thucydide, I11, 38, 4)

(35) nuas (1 mot), oltwes ... nduwndnuer  (Isocrate,
Panégyrigue, 102)

(36) Muas (1 mot), olTwés oe olxt éowoapev (Platon, Critias,
45¢)

(37) vpav (5 mots), olTwes ... mpolPeode (Thucydide, III, 64,4)

10. Rappelons que nos données ne sont pas exhaustives, et que les résultats des
sondages que nous avons effectués doivent s'interpréter les uns par rapport aux
autres, en valeurs relatives.
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On est donc amené a conclure qu'en prose les relatifs sujets

complétent assez peu souvent les pronoms personnels, et quand ils le
font, ils sont fréquemment disjoints du pronom personnel si bien que
les relatives se trouvent si l'on peut dire en position de « rallonge ».
Ainsi employée, la relative apparait non comme une tournure cou-
rante, mais comme un moyen de donner des informations annexes sur
un ton emphatique.
2) Poésie. — Dans les textes de poésie de I'époque classique, les relatifs
sujets complétant des pronoms personnels de 1™ ou 2° personne ou se
rapportant au sujet de la principale sans qu'il y ait de pronom
personnel exprimé, sont fréquents. En voici une série d'exemples'' :

(38) ¢y, fitis ... éo€idov... (Sophocle, Electre, 1313-1315)

39) éyw ... €oda..., fiTts ... €oxov... (Sophocle, Trachiniennes,
4-8)

(40) &ydy 6’ ds fpd vwv (Euripide, Héléne, 503)

(41) mpoaBAPatpL..., SoTis  médaopar (Sophocle, Edipe Roi,
1183-1184)

(42) Nypopat..., boTis ... éotépnoa (Euripide, Héléne, 846-847)

(43) dpk® - dTis... katatdkopat (Sophocle, Electre, 186-187)

(44) ddwduny..., fiTis ... €o€tdov... (Euripide, Andromaque, 3-9)

(45) pe... 6oTis... BéRpuxa (Sophocle, Trachiniennes, 1070-72)

(46) pe..., dotis...  (Euripide, Alceste, 658-660)

(47) €pod ..., fj ... mpobotny (Sophocle, Electre, 1376-1378)

(48) doTis ... oTeplokopat (Euripide, Suppliantes, 1092-1093)

(49) ov ... boTis ... émvevoas (Euripide, Andromaque, 324-326)

(50) ob ..., 6oTis ... &wkas (Euripide, Suppliantes, 219-221)

(51) o0 Te ..., 4@ .. dvaoTevdleis (Euripide, Hercule furieux,
115-117)

(52) ovU ..., 0s vmepbviokels (Euripide, Andromaque, 497-498)

(53) oov ..., képn KpéovTos, fiTis ... olxn (Euripide, Médée,
1233-1235)

(54) oot ..., §Tis ... ToAuds (Euripide, Médée, 589-590)

(55) oautov ... 6oTis ... 8ifikas (Sophocle, Edipe a Colone, 961-
963)

(56) & doife ... boTis ... Expnoas (Euripide, Electre, 971-973)

(57) 8¢édpakas ..., 6oTis ... dyels (Sophocle, Edipe a Colone,
911-916)

(58) NUE ... fj77 ... €Bakes (Eschyle, Agamemnon, 355-357)

(59) & pfTep, fiTis ... €ldes (Buripide, Hécube, 55-56)

(60) ylvai, fitts ... xaipets (Euripide, Médée, 1129-1131)

11. Comme précédemment, classement par personne, puis par cas et par nombre, les
passages ou le pronom personnel n'est pas exprimé étant placés apres les exemples
ou il est exprimé.
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61) & yilvat..., §1is ... éTAns (Buripide, Médée, 1323-1326)

(62) Tdhawva, ... dTis ... kTevels (Euripide, Médée, 1279-81)

(63) EXoD ... fiTis ... Méyels (Sophocle, Electre, 345-347)

(64) Tuyxdvels ..., fiTis Eweldels (Sophocle, Electre, 586-587)

(65) Nuets ..., olmep €Eedploapev (Euripide, Médée, 1241)

(66) Kfpes ’Epwies, dait’ ... wMéoate (Eschyle, Les Sept contre
Thebes, 1055-56)

(67) Aloxpov oTpdTeupd vy’, olTwes ... é€emeloaTte (Euripide,
Cyclope, 283-284)

On remarque aussi que cette tournure est trés fréquente chez
Aristophane :

(68) éydr Te ..., fTis pepbpiopar (Assemblée, 1116-1117)

(69) TumThoOUAL... OOTLS ... €EEOpeda (Nuées, 1378-1380)

(70) d6N6s v €lp’ ... 6oTis ... kekNnoopat (Guépes, 150-151)

(71) 6oTis dpxw (Guépes, 518)

(72) 6oTis ... éowoa (Paix, 865-867)

(73) 6éoTis ... Ewwopar (Assemblée, 1104)

(74) ob ... 60Tis ... émNels (Cavaliers, 316)

(75) ol ... 6oTis ... dmxBov (Lysistrata, 698-699)

(76) o¢ ... fiTis ... TéTAnkas (Thesmophories, 544)

(77) oo ... boTis éomelow (Acharniens, 303-304)

(78) 6oTis ... émawels (Nuées, 1377)

(79) 6oTis ... péN\ets (Acharniens, 492)

(80) €&bhoto ..., 6aTis ye TOMuAs (Thesmophories, 887-888)

(81) pébwv €l ..., 8omis devaxilels (Plutus, 279-280)

(82) & mpoddTA ... BoTis ... Slvacar (Acharniens, 290-291)

(83) & Eéve, BoTis ... &pwtds (Thesmophories, 882-884)

(84) doTis émolels (Plutus, 1124)

(85) U’ Lp@v ... oltwes ... édte (Acharniens, 678-680)

(86) & péheol OBumTol kal vAmor —olTwes ... meménode...
(Paix, 1063-1064) )

De la grande fréquence de cette tournure dans les textes tragiques
et comiques, et de sa grande rareté dans les textes de prose, il faut tirer
une conclusion, qui ne peut étre que la suivante : pour faire un com-
mentaire annexe sur le locuteur ou sur l'allocutaire, on peut employer
des propositions relatives, mais on s'exprime alors d'une fagon grandi-
loquente, sur un ton qui est normalement réservé a des situations
exceptionnelles, qui traduit des sentiments violents, etc. Les prosa-
teurs (orateurs, historiens, philosophes) ne les utilisent que tres
rarement, de peur de tomber dans la démesure. Aristophane en abuse
au contraire et l'explication saute aux yeux : c'est un des faits de
langue par lesquels il pastiche le mieux le style tragique.
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Les exemples qui ont été rassemblés ci-dessus permettent de faire
quelques autres constatations :

1) Lorsque le pronom personnel est exprimé, on observe que, sauf
exception, la relative ne suit pas directement celui-ci. Au contraire,
elle en est disjointe le plus souvent par plusieurs mots. Tout se passe
donc comme si le grec classique répugnait a faire suivre un pronom
personnel par un pronom relatif'>. On peut méme remarquer que
lorsqu'un pronom relatif suit un pronom personnel, en général il se
rapporte a autre chose qua lui: Epol +yap 6oTis... pn TOV
dploTwr dmTeTar BouvkevudTwy..., KAKLOTOS €lval viv Te Kal
mdAhat Sokel « Celui gui... ne s'en tient pas toujours au bon parti...,
celui-1a, aujourd'hui et toujours, est pour moi le dernier des hommes »
(Sophocle, Antigone, 178-181) . Ajoutons que lorsque l'on a un pro-
nom personnel et 6oTis qui se succeédent en renvoyant a la méme
personne, il ne s'agit pas du pronom relatif, mais I'interrogatif précédé
d'un accusatif proleptique : émelv | kal Evpdopd Tou un €eidévar oé
v" fTis €l, «c'est un malheur de plus pour toi que nous ne sachions
qui tu es » (Sophocle, Trachiniennes, 320-321). Tout se passe comme
si la rencontre pron. pers. + relatif était évitée, et I'on peut a ce propos
citer l'intéressante tournure attestée dans le Philoctete de Sophocle,
v. 260-262 :

(87) "Q Téxvov, & Tl TaTPdS €E CAxIAéws, | 88 elp’ éyd
ool kevos, Ov k\ets Tows | T@v ‘Hpaxhelwv dvta
deomdémy Omhwv, « O mon enfant, 6 fils sorti d'Achille, (moi)
je suis celui-la méme dont tu as peut-étre entendu dire qu'il est le
possesseur des armes d'Héracleés. »

La présence de ketrvos ne semble pas seulement due a des besoins
métriques ; elle semble résulter de l'impossibilité de dire **éyd, Ov...,
qui elt été I'équivalent du frangais « c'est moi dont... ».

Il faut se demander, bien que 1'on ne puisse pas s'y attarder ici, si
cette répugnance ne serait pas un fait extrémement ancien, lié a I'ori-
gine du pronom relatif. On sait que le relatif du grec (6s), comme
celui du sanskrit (yds) repose sur un théme *po- qui est sans doute issu
d'un pronom anaphorique *(H)ey- / *(H)i- (cf. latin is, ea, id). Si le
relatif est un ancien anaphorique, sa fonction premiere est de renvoyer
a un élément de 1'énoncé et non a une personne de la situation
d'interlocution. Ceci a été bien vu et énoncé par P. Monteil dans son

12. On a vu ci-dessus une telle répugnance en anglais et en allemand.
13. Cf. aussi, entre autres, Lysias, XXIX, 13 : obs qui suit Upds ne s'y rapporte
nullement.
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ouvrage sur la relative (1963, p. 62), dont nous reproduisons quelques
lignes :

« (...) connaissant les origines du relatif *yo-, nous croyons trés peu
vraisemblable que ce dernier ait pu a date ancienne recevoir pour anté-
cédent un personnel. Tout d'abord parce que 1'antécédent, pour la
clarté de 1'énoncé, doit étre de préférence un appellatif précis. Ensuite
et surtout parce qu'un anaphorique ne reprend pas normalement, dans
la bouche du locuteur, le concept du locuteur lui-méme, non plus que
de l'interlocuteur : il est inconcevable et illogique de dire « moi, ce
dernier », « toi ce dernier » ; le latin ne donne jamais a is un antécé-
dent ego ou tu. L'anaphorique est en effet essentiellement du ressort de
la troisiéme personne (...). »

Ceci dit, P. Monteil reconnait qu'en grec 0s a depuis longtemps
acquis la valeur relative et que dés la langue épique le relatif peut,
selon sa formule, « représenter un concept de 1° personne » (17
passages) ou de 2° personne (23 passages). Nous ajouterons pour notre
part que le développement des emplois du relatif dans la langue homé-
rique a peut-étre ¢été favorisé par l'absence de tournures alliant l'article
et le participe. Mais, précisément, l'ionien-attique a développé ces der-
niéres ; il se pourrait donc qu'il soit resté, en ce qui concerne le déve-
loppement de la relative, en retrait par rapport a la langue homérique.
Ainsi s'expliquerait la répugnance dont il vient d'étre question.

2) Bien que nous ayons travaillé sur des données partielles, on peut
s'apercevoir que lorsque le relatif se rapporte au sujet du verbe de la
principale, le pronom personnel est aussi souvent « omis » (terme
inadéquat, puisque son expression n'a rien d'obligatoire) qu'exprimé :
le type (39) éyon ... &€oda ..., TTis ... €oxov n'est pas plus
fréquent que le type (44) doiképny ..., fiTis ... €o€ldov. Le latin
emploie souvent des tournures du type de ego qui (Plaute, Rudens,
1021), ego quae (Cistellaria, 145), tu qui (Amphitryon, 341, 342),
etc. ; le grec n'en est pas 1a.

3) Pour ce qui est de la tonicité ou de I'atonie du pronom personnel,
la séparation de la relative laisse prévoir un comportement autonome
du pronom personnel, et de fait celui-ci est tonique ou atone suivant sa
fonction et sa place dans la proposition : tonique s'il est mis en relief
en téte de proposition (77 : 2ob 8" éywn ... MyovTos ..., 6OTLS
¢omelow) ou en téte d'un groupe de mots (47 : ... T\ews avTOY KAVe
| €pol Te TpOs ToUTOolow, T mpolotTny ...); atone s'il indique la
possession (53 : s cou agupdopds olkTipopev, kdépn KpéovTos,
NTis ... olxn) ou s'il n'est pas mis en relief (45 : olkTipdy Té pe |
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TOANOLOLY  olkTpOV, G0Tls ... BéRpuxd...; 76: o ydp o€ O€l
Sotvatr 8ikny, NTis Hovn TETANKAS...).

4) 1l reste a faire une derniére remarque, qui nous acheminera a
l'expansion par participe. Il arrive que I'on rencontre un pronom per-
sonnel qui recoit deux expansions. Ou bien ce sont deux participes, ou
deux relatives, ou encore, et c'est ce qui nous intéresse ici, un participe
et une relative (et non l'inverse) :

(88) A\ €y polwv, | 6 pndév eldws Oidlmous, émavod v, |
YVOUT kupnoas obd’ am’ olwvdy pabov - | ov &N ov
melpds  €kPalely, Bok@V Opdvols / TAPACTHCEW TOLS
Kpeovtelors méhas (Sophocle, Edipe Roi, 396-400). ’Evyd
est complété d'abord par 0 pndév €iduws, puis par la relative
qui commence par Ov.

(89) Zfjva 6¢ TéHv O €pEavTa kal Os TAde mAvT  édpiTevoer /
ok ¢€0élels elmely - va yap Oéos, évba kal aldws,
« Zeus, l'auteur de ton existence, lui qui a fait naitre toutes les
choses qui sont sous nos yeux, tu ne consens pas a parler de
Lui ! C'est que la ou il y a crainte, il y a aussi retenue » (vers des
Chants cypriens attribués a Stasinos, cités par Platon, Fu-
thyphron, 12b ; trad. L. Robin).

Le fait que l'ordre soit toujours participe + relative, et non
l'inverse, indique bien qu'en grec classique I'expansion la plus directe,
la plus facile a employer, la plus neutre du point de vue du ton, n'est
pas la relative, mais le participe.

Expansion par un participe

En frangais, on peut faire suivre un pronom personnel d'une
apposition constitué¢ par un participe. On peut dire par exemple :
« Toi, confronté a un tel probléme, qu'aurais-tu fait ? », et l'ancienne
langue pouvait méme faire compléter par un participe le pronom
«je»: «Je, soussigné Untel, ... ». Mais cet emploi du participe con-
nait de grandes limitations, et s'il est possible de faire suivre le
pronom personnel d'apostrophe d'un participe présent (« Toi, voyant
cela, qu'aurais-tu fait ?»), on ne peut pas dire «pour/par +
moi/toi/nous/vous » + participe présent. De plus, dans I'exemple qui
vient d'étre cité, le pronom peut étre supprimé (« Voyant cela,
qu'aurais-tu fait ? »), ce qui montre bien que « Voyant cela » est
quelque chose de plus qu'une simple expansion du pronom « toi ».

La situation en grec ancien est totalement différente. Le grec a
développé au maximum la catégorie du participe sur le plan morpho-
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logique: il y a un paradigme de participe pour chaque théme
temporel, c'est-a-dire un participe présent, un participe futur, un
participe aoriste, un participe parfait, et cela pour chaque voix (trois
voix : actif, moyen, passif). Le grec a aussi développé les emplois du
participe, qui peut é&tre apposé au sujet ou a n'importe quel
complément. De plus, le grec peut se servir de son article défini pour
substantiver n'importe quelle forme de participe: 6 ddiknoas «le
ayant commis une injustice » = le coupable ; 0 ddiknOels « le ayant
subi une injustice » = la victime. Dans cette langue, le participe
substantivé pourra donc lui aussi jouer comme expansion des ¢léments
personnels, au méme titre que le substantif.

Etant donné qu'en grec un verbe n'a pas besoin de pronom sujet,
puisque la personne est indiquée par la désinence, et étant donné que
le participe peut étre accompagné ou non de l'article, on peut attendre
quatre formules :

a) pronom personnel non exprimé et participe sans article ;
b) pronom personnel exprimé et participe sans article ;
c¢) pronom personnel non exprimé et participe avec article ;
d) pronom personnel exprimé et participe avec article ;

Si le participe n'a pas darticle (cas a et b), il équivaut a une
proposition subordonnée et « peut exprimer les diverses circonstances
. . 14
qui accompagnent l'action » " :

(90) Kakonbns 8" av, Aloxivn, TobTo mavTeNds elnbes
@¥ons..., « Etant mal intentionné [= Etant donné que tu es...],
Eschine, tu as cru tout simplement que... » (Démosthéne, Sur la
Couronne, 11) : formule a ; participe équivalent a une subordon-
née de cause.

91) 2v 8" ameNdov padlws eLpNoeLs..., « Toi - t'en allant — facile-
ment - tu trouveras » (Platon, Hippias Majeur, 295 b5) : formule
b. Le participe équivaut a une subordonnée conditionnelle (« Si
tu t'en vas, tu trouveras sans peine... »).

14. Humbert, 1960, § 215. — 11 y a cependant une circonstance ou l'expansion par
participe ne semble pas prendre l'article : lorsque le participe est dv, ovoa, v,
clest-a-dire le participe du verbe «étre», cf. ém’ épé kndeomiy GvTa
kaTépuyov (Lysias, Contre Diogiton, 1), kal Tuels éovtes Mfdot (Hérodote, I,
120), kal Mpas, 6vtas éketvols Tols xpovols dpxovtas (Dém., Mid. 93),
v 8¢ Tols dMots, ¢Ew Tod mpdypaTtos ovow (Dém., Mid. 15), et, avec un
ordre inverse, oU ydp €ls Anpoo®évny dvta pe Moélyave podvov TaldTny
™Y Népar, AAa kal €ls xopnyov UpéTepov « non, ce n'est pas seulement
sur moi, Démosthéne, que sa brutalité se déchainait ce jour 1a, mais aussi sur votre
chorége ! » (Dém., Mid. 31).
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Dans ces deux exemples, le participe présent non précédé de l'ar-
ticle peut commuter en grec méme avec une proposition subordonnée
circonstancielle. Il apparait comme un constituant de la phrase plus
que comme une expansion, l'expansion au sens ou nous l'entendons ici
étant seulement un segment facultatif de constituant de phrase. Nous
laisserons donc ces tournures sans article qui ne concernent pas notre
sujet, si bien que nous arrivons a l'expansion constituée du participe
précédé de l'article.

Quelques exemples permettront d'en dégager les contraintes synta-
xiques et la valeur sémantique. Nous distinguons la prose (A) de la
poésie (B) et a l'intérieur de ces parties, les tournures sans disjonction
(1) ouavec (2):

A. Prose
1) Sans disjonction' :

(92) éyw pev 6 Ty altilav éxov kal adik@v (Antiphon, Sur le
Choreute, 26)

(93) éyw 6 Mywv (Antiphon, Deuxieme tétralogie, 4, 2)

(94) éyw) Te 6 memovBds TabTa xopnyds N « et moi, la victime
de ces violences, j'étais chorége » (Démosthene, Contre Midias,

26)

(95) éyw pev o ... AeapTovpynkws (Démosthene, Contre Polycles,
40)

96) éyw 8" 0 ... davTiTeTayuévos (Démosthéne, Sur la Cou-
ronne, 236)

97) éyw Tolvww & ... moTewels (Démosthéne, Contre Conon,
40)

(98) éyw O AaAoas « moi qui ai parlé », Apollonios Dyscole, De
la Construction, 95 (éd. Lallot, I, 1997, p. 126)
(99) kal épé Te TOV TapAlVECAVTA TOAEWELY « MOI qui vous ai
conseillé la guerre » (Thucydide, 11, 60, 4).
(100) olTe €épe TNy ouveldulav « ni moi qui sais tout » (Lysias,
Contre Diogiton, 17)
(101) épe TOV ... memolTevuévor (Démosthéne, Sur la Couronne,
272)
(102) épe Tov ouvlGvta (Démosthene, Sur la Couronne, 314)
(103) ’Epol  pev ydp TG pn €lpyacpévw (Antiphon, Sur le
meurtre d'Hérode, 65)

15. Les particules de liaison (uév, 8¢, pév ydp, etc.) ne sont pas considérées comme
disjonctives.
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(104)cv 6 p1y Aaxelv elyopevos Tav EEOVTWY  «toi qui
demandais instamment de ne pas é&tre des partants »
(Démosthéne, Contre Midias, 133)

(105) bpels ot dikdlovtes «vous qui rendez la justice »
(Démosthéne, Contre Midias, 177). — Comme dans l'exemple
qui suit le ton est celui de la constatation d'un fait. Le groupe ot
SikdlovTes est au nominatif (et non au vocatif).

(106) Uty Tdls €elwbdoL okomelobal « pour vous qui étes habitués
a avoir I'eeil » (Lysias, Contre Simon, 28)

et avec ordre inverse :

(107) 6 pn mapwy pnd’ émdnudr éyw (Démosthéne, Contre
Panténétos, 57)

(108a) kal TOV TA BéANTLOT  €elpnkoT’ épé  (Démosthéne, Sur la
Paix, 5)

(108b) 7 pév  émpealopévw  TOT'  €pol  kal  UBpLlopévw
(Démosthéne, Contre Midias, 15; noter la rallonge xal
UBpLopévw, implicitement subordonnée a l'article)

2) Avec disjonction :
(109)éyn (3 mots)m, 6 ... vouleT@v (Eschine, Sur l'ambassade
infidele, 157) )
(110)éyo (1 mot) 6 dvaykalopevos (Démosthene, Contre Evergos
et Mnésiboulos, 25)

(111) ’Epe (1 mot), TOov ... maptévta (Démosthéne, Sur la Cou-
ronne, 209).

(112) AUt oU (4 mots), 1 ... kixAlovoa (Hérondas, Mime VII,
122-123)

(113)ool (2 mots) T® €b €ld46TL (Platon, Euthyphron, 6a9)

(114)fuels T ad ol drovovtes (Platon, Protagoras, 337b8)

(115)1uty (2 mots) Tols nNOknuévols  (Démosthéne, Contre
Euboulides, 3)

(116) bptv (1 mot), & katagmdiodpevol pov..., « (je désire) vous
(adresser une prédiction), (juges) qui m'avez condamné »
(Platon, Apologie de Socrate, 39c)

16. En fait, une premiere apposition (il ne s'agit donc pas vraiment d'une disjonction).
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B. Poésie

1) Sans disjonction :

(117) mapavd® ce Tov Bavévta (Euripide, Suppliantes, v. 804)
(118)ce &Y, o€ TNy vebovoav ¢és médov kdpa (Sophocle,
Antigone, 441)

et avec ordre inverse :

(119) oU xw 8Ldovs €y « toi, et moi qui te 1'accorde ! » (Euripide,
Oreste, 1675-1677).

2) Avec disjonction :

(120) éyey (1 mot), 6 undev €idns Oidimous (Sophocle, Edipe
Roi, 396-397)
(121) bu@dv (4 mots) Tav pevévTwv (Aristophane, Paix, 1305)

De cette collection des données on peut tirer plusieurs con-
clusions :

1) Comme on pouvait s'y attendre, la tournure associant pronom +
article + participe est rare en poésie (corollaire de l'utilisation fré-
quente de la relative), mais fréquente en prose (puisque la prose
n'utilise pas volontiers la relative si celle-ci doit se rapporter au
locuteur ou a l'allocutaire). Sur le plan sémantique, le participe apporte
une information qui concerne directement la personne désignée par le
pronom personnel ; cette information est donnée au niveau des
¢éléments de la phrase, par un groupe additionnel dont la suppression
ne remettrait en cause I'équilibre de celle-ci. Il s'agit donc bien d'une
expansion au sens ou nous l'entendons.

2) Si I'on rencontre souvent des expansions par proposition relative
qui se rapportent au sujet du verbe sans qu'il y ait de pronom person-
nel exprimé, en revanche l'expansion par article + participe s'accom-
pagne presque nécessairement de l'expression du pronom personnel.
La raison de cette exigence est facile a dégager : comme le participe
ne porte pas de marque de personne, il faut que cette catégorie soit
indiquée suffisamment tot par un élément autonome, le pronom. La
formule théorique ¢ dont nous avions envisagé la possibilité ne se
réalise donc pas'’.

17. Sauf s'il y a dans la proposition un vocatif (ci-dessous, exemple 122) ou un impé-
ratif, cf. 'Epipedelobe & ToD olwmij mopelecbar ol Te dpxovTes Kal
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3) Alors que la relative est le plus souvent disjointe du pronom
personnel (quand celui-ci est exprimé), ou bien l'article et le participe
sont accolés au pronom personnels, ou bien ils n'en sont séparés que
par un ou deux mots, au plus.

4) Lorsque l'on a la tournure pronom + article + participe (dans cet
ordre ou dans l'ordre inverse), le pronom est toujours tonique, ainsi
qu'on peut le constater grace aux exemples réunis ci-dessus.

5) 1l faut remarquer aussi que le participe employé ainsi exprime le
temps, c'est-a-dire I'antériorité, la simultanéité, la postériorité par rap-
port au verbe principal (cf., entre autres, 94, 98, 99). Il exprime aussi
la voix et il peut étre accompagné des mémes compléments qu'une
forme verbale personnelle :

(122) (Le Chceur des Cavaliers s'en prend au Paphlagonien [=
Cléon]): & piapt wai PBSehvpe  kpdkTa..., | O
BopBopoTdpakl kal ™y  mOAMV  dTacav  T|pudv
avaTeTupfnkws |, 60Tl MuUAVY Tas 'Avas ékkekmdwkas
Bodv | kamo TGOV  meTpdV  dvwbev  Tols  $pdpous
Ouvvookom@dv, « Coquin, canaille de braillard (...), 6 remueur de
fange et, dans notre cité enti¢re, fauteur de profonds désordres,
toi qui as complétement complétement assourdi notre Athénes a
force de crier et de guetter du haut de nos roches les tributs
comme on guette les thons » (Aristophane, Cavaliers, 304-312).
— Dans cette magnifique apostrophe sont réunis tous les ¢lé-
ments qui peuvent servir d'expansion a la personne : adjectif,
substantif, participe (dvaTeTupPnkas) et proposition relative.
Le participe est au parfait actif et ne se trouve pas précédé de
l'article car il est, comme pLape €T BopBopoTtdpall, au vocatif.
Il gouverne le groupe COD Ty moé\v dmacar MHuav. On
remarquera que pour une fois le pronom personnel n'est pas
indiqué parce que le participe se trouve dans une apostrophe et
que la situation d'énonciation indique suffisamment que ce
participe, employé sans article pour la méme raison, se rapporte
a l'allocutaire.

(123) Obte  yap Muels, ol da Ty  TOoUTWY  apapTiav
Stadpbapévtes, albévTal katayvwodévtes dota aAN" davdol’
av mdfoipev U Updv, « Oui, si votre arrét nous déclarait
meurtriers, nous qui avons péri par la faute de 1'adversaire, nous
serions traités contrairement a toute religion » (Antiphon,
Deuxieme tétralogie, troisiéme discours, 11). AtadOapévTes est
le participe aoriste passif du verbe SiadBeipw « ruiner,
détruire » ; il est accompagné d'un complément de cause.

TavTes 8¢ ol cwdpovolvTes, « Ayez soin de marcher en silence, vous les chefs
et tous les hommes prudents » (Xénophon, Cyropédie, 5, 3, 43).



72 Alain BLANC

On voit par ce qui précede que le grec classique dispose bel et bien
de deux tournures qui possédent des possibilités d'expression
voisines : l'expansion par relative et l'expansion par participe. Le
choix entre l'une et l'autre peut se faire en fonction de données
contextuelles'®, mais le plus souvent il y a une différence d'ordre
socio-linguistique : un pocte préférera la relative, plus emphatique ; un
orateur le participe, moins affecté.

Conclusion

Le systeme de l'expansion de la personne en grec est donc assez
original en ce que c'est un systéme a trois termes : on emploie une ap-
position qui consiste en un substantif ou un adjectif pour faire un
commentaire bref ; on emploie le participe dés que I'on fait référence a
un proceés qui doit étre exprimé par un verbe, et enfin on fait appel a
une proposition relative si I'on veut s'exprimer avec une emphase par-
ticuliére, si l'on veut doter le verbe de nuances modales que n'exprime
pas le participe, ou bien entendu si l'on veut mentionner un proces
dont le sujet est autre que le locuteur ou l'allocutaire.

Il reste a indiquer ce qui a précédé ce systéme car la phase anté-
rieure est connue dans ses grandes lignes grace a la langue homérique.
Dans cette forme du grec, I'article est seulement en voie de formation,
par affaiblissement de l'ancien démonstratif *so / *fo- > hom. 0, ToO-.
L'expansion du pronom personnel par un adjectif ou un substantif se
fait donc encore sans article :

(124) Z 344 (Héléne a Hector) : 8dep €épeto Kuvds KAKOUNXAVOU,
dkpvoéooms, « Pauvre beau-frére! en moi tu n'as qu'une
chienne, et méchante a glacer le cceur » (trad. Mazon ; littéra-
lement : beau-frére de moi, (qui suis une) chienne...)

(125)Q 726-727 (Andromaque a Hector) : ... mdis 8 &t vmmios
adtws, | Ov Tékoper ob T  éyw Te Suodppopot ... (et non
*ol Suodppopol) « ... et il est bien petit encore, le fils que toi et
moi, nous avons mis au monde, malheureux que nous
sommes ! »

19. Ainsi, chez Thucydide, II, 60, 4 (cf. ex. 31), kal épé Te TOV TapalvéoavTa
TONEPETY Kal UUds alTols ot EuvéyvwTe..., la présence d'une relative apposée
alpds atTous peut tenir & un désir de varier 1'expression apres la tournure épé +
participe ; elle peut tenir aussi au désir d'éviter *bpds atTovs Tols EvyyvévTas
qui et présenté une répétition syllabique facheuse.
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L'expansion par un participe semble encore inconnue et du coup
les propositions relatives sont bien plus nombreuses qu'en prose
classique”. Elles peuvent suivre immédiatement un pronom personnel
et peuvent étre situées en début de phrase, comme en témoignent les
exemples suivants :

(126) 1 60 (Nestor a Dioméde): AN’ dy’ éywv, Os 0o€to
vepaiTepos elyopar elvar | EEelmw kol TdvTa Siifopar,
« Mais allons, a moi, qui me flatte d'étre de beaucoup plus agé
que toi, d'achever et de dire tout. »

(127) 2 364-367 (Héra a Zeus) : TlGds &1 éywy’, 1| dnuL Bedwv
Eupev  dplom, (..), olk Bdbelov Tpoeool koTeooapévn
Kakd pdar ; « Moi qui prétends étre la premiére des déesses
(...), comment ne devais-je pas tramer le malheur des Troyens,
s'ils ont provoqué ma rancune ? »

On voit ainsi qu'il y a eu en ionien-attique soit une restriction de
l'extension des relatives au profit des participes, soit un dévelop-
pement plus lent de celles-ci quand il s'est agi de référer aux personnes
du discours. Toujours est-il que sur ce point la syntaxe homérique est
plus proche du latin ou du frangais que l'ionien-attique. Mais on voit
aussi que tout en ajoutant la tournure par participe, le grec classique
n'a pas supprimé la tournure par la relative, et c'est ainsi qu'il s'est doté
d'une syntaxe d'une souplesse remarquable®.

19. Sur les phrases relatives dans la langue homérique, cf. Schwyzer-Debrunner,
1950, p. 639-644, Chantraine, 1953, p.236-249, et Monteil, 1963, p. 21-74,
101-118, et passim.

20. Nous n'avons pas eu la place d'étudier un aspect fondamental (mais évidemment
difficile a appréhender pour une langue ancienne), celui de la prononciation des
constituants de la phrase et spécialement des expansions. Les tours que nous
avons étudiés sont considérés traditionnellement comme des appositions, ce qui
les définit seulement par leur place, et en tant que tels, les éditeurs de textes les
mettent en général entre des virgules qui symbolisent en principe des pauses dans
la chaine parlée. Or les textes poétiques pratiquent les élisions entre le pronom
personnel et les expansions dont nous avons traité, comme on s'en rend compte
par (1) éyn & 0 o0os mpomolos, (4) Upels & oi Beol, (19) mol &7 O
TMpwv Tpédopat, (20) ab 8, & yivar, (21) X0 ¥y, & ¢bépe (remarquer les
virgules apres le signe de I'élision !), etc. Se pose en conséquence la question de la
valeur des graphies de la prose (7, sans élision : éyo 8¢ 6 pdTaios, et 94, : éyd
Te O memovbns TabTa) et de nos usages en matiére de ponctuation.
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